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Campana 2019/20: escenario
economico

Agustin Tejeda Rodriguez
Gerente Estudios Econdmicos — Bolsa de Cereales

o "’.""
\,\;\ e l/
et

-

R
#CAMPANAFINA1920




TRIGO: BALANCE OFERTAYY DEMANDA MUNDIAL

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

: : : imi 2008-1
La demanda vira hacia Asia en un mercado cada Crecimiento Anual 2008-18
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CEBADA: BALANCE OFERTA'YY DEMANDA MUNDIAL

: . P
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ESCENARIO ECONOMICO

Aungue menores, los precios al productor siguen por encima del promedio de las ultimas 5 campanas

TRIGO: Precio Futuro MATba — en usd/ton
—Ene 18 —Ene 19 —Ene 20

220
200
180 . }-10%

:l» +8%
160 _2* —— .
140

01/03 01/04 01/05 01/06 01/07 01/08 01/09 01/10 01/11 01/12 01/01

Minimo Promedio Maximo

2019/20 e ——

146 165 191
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ESCENARIO ECONOMICO

La opcion Trigo-Soja sigue siendo la mas competitiva

Margenes brutos por cultivo — en usd/ha

400 * + -
Campafa
N ** — !*
_D -
Cebada Trigo Cebada Maiz Soja Cebada Trigo
Forrajera Cervecera Soja 2° Soja 2°

Fuente: IEE - Bolsa de Cereales
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ESCENARIO ECONOMICO

En las zonas nucleo se necesita entre el 60 y el 80% del rinde promedio para cubrir costos

% del Rendimiento Promedio necesario para llegar al Rinde de Indiferencia

Porcentaje (%)
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Fuente: IEE - Bolsa de Cereales
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PROYECCIONES DE SIEMBRA Y PRODUCCION
CEREALES DE INVIERNO 2019/20
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LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

PROYECTOS
ESTIMACIONES AGRICOLAS
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IMAGENES SATELITALES EN CULTIVOS DE INVIERNO / Trigo y Cebada hasta la campafia 2018/19

Remote sensing observations capture Winter T - Winter crops coverage’s classification in the Southeast of the GC11H-1006
& crop rotation in Argentina. GED womin ,; Buenos Aires province, Argentina. . | GED i

dC Cereales UNIVERSITY OF ) ) EARTH OBSERVATIONS \ =5 7 E. Copati'’, M.L. Humber? E. Puricelli2, A. Sanchez? R. Sahajpal?, I. Becker-Reshef?, Dan O'Neill2 ) EARTH OBSERVATIONS
A ANI)  E Copati', M. L. Humber?, E. Puricelli2, A. Sanchez?, R. Sahajpal?, |. Becker-Reshef? = GEDOGLAM ; ! Buenos Aires Grain Exchange,2 University of Maryland, ‘ecopati@bc.orgar USS = GEOGLAM

! Buenos Aires Grain Exchange,? University of Maryland, ‘ecopati@bc.orgar Eiaz i Global Agricultural Monitoring L : Global Agricultural Monitoring

- ' N b e Results
19 Years of Crop Rotation in Argentina {
T oerop ;
25 e __ planted area in a,)ii::,o:::: :T;::fe:u:r?: -
Southeast of Buenos
Aires province map is
| 2587 | spjpon | ] F P
shown in Figure 2 and
| 2687 |  [u/6p017]  the satellite-based
uc o] 05/27/200] | yalidation results are
uc vl Ju/2p007] oy e 2
= in Table 2.
|

Accurate crop production data is fundamental for reducing uncertainly and volatility
in the domestic and international agricultural markets. Earth ob: ion data helps
to quantify m a timely. precise and ctive way different arcas of food produ

at a regional and global scale. Developing countries like Argentina h y rely in
agriculture from an economic standpoint, where 60 percent of their exports are of
agro-industrial origins. The Buenos Aires Grain Exchange (BAG s 4 non-profit
organization that aims to provide free an open data related to crop production. The
Agricultural Estimates Department of the BAC stimates crop area, yield and
production independently since 2000. By providing we bbjective mformation,

stages development of wheat and barley during
similar phenology development in a timeline and account for approximately 90%
of winter crop area in Argentina.
The first date, T1. was selected during the seeding period, when NDVI
values of wheat and barley are close to 0 due to the lack of vegetative
coverage on its plots (fallow period followir > previous har
The second date, T2, was selected at the heading stage for both crops,
when NDVT values reach their peak.
of NDVI-images from Landsat-8 or Sentinel-2 scenes of both selected
, T2) was conducted. For ease of analysis, NI alues were rescaled
from the range [-1, 1] to [0, 2].
The differenc tween the second and the first date (i.e. T2 — T1) were calculated
to obtain two types of values:

selected to represent the early planting
and peak v stages of the winter
crops based on known crop phenologi
for the area under study.
* Landsal-8 images without clouds
close as possible to the selected

For this purpose, it 1 ential to identify relevant indics that allow to track the
adoption of sustainable practices in main productive areas.

Thanks to climate, OGM and soils characteristics in Argentina, sustainable practices
such as no-till is widespread adopted. However, no-till as well as many other
practices are possible only in rotation systems with a balanced planted area
between oilsced and cereal crops.

Cereal crops provide large volume of stubble after its harvest and this stubble
protects the soil from its degradation due to direct sun radiation or water and wind
crosion. On the other hand, stubble helps to ¢ the amount of organic matler in
the soil as well as its structure, improving different characteristics such as water
nfiltration and its retention,

: : - *  Landsat-8 or Sentinel-2 ima, ¢ [ ! oy e &
A rational use of resource: ential to gua ecurity around the world. § E [Reference | T1Date || 72 Date | K VRN TY tc
' 224 86 | 6/11/2017

1 TanvT]  [11/22/2017 Pl
images. it can be replaced c |/ e M R
the Grain Exchange helps different actors of the agricultural chain. such as §-~11Enc 5. inages without clouds ucrmur| 112272017 indicated by
traders, sced companics, market analyst, policy makers, into their day to %% S AURT 4 : ucmodac]  |i30n017 gure 2 corresponds
2 5 2 SN s i Atotal of 14 images were selected  TEpiet. (izhn S e R
B : ol able 1. (Rizht) Prmary scenes used for winter erop well with known winter
day decision makin 2 6 season, the Grain Exchange has worked on the between both Sentinel-2 and ation. T1 date relers L
In Argentina main cereal crops are com, sorghum and winter cereals mainly adoption of EO tools into their erop estimations together with the University of LandSat-8 satcllites (Table 1), date refers to peak vepetatiie scenc. cropped areas.  The . s it
represented by wheat and barley. Since 2000/01 season up to now, the percentage of S N e T R Maryland, and as a partner of NASA Harvest, by developing a new B ) s 3 : 1‘“‘1_1 cropped arca at I i s
winler  gre in crop rotalion have significantly decreased duc to the _|_]._ P _ ot e & 3 B observations-based method to identify winter crop planted area at a regional scale, + NDV {[1 nages \l\-eru made from Lff(.h Landsat-8 a‘nd Sentinel-2 scene. ‘ al level is N Figure2 2017 Winter Crop Planted Arca at Southesst of Bucnos Alrcs Provinee
; A e o ) y o0 1 W L B W 18 appes e Ll et O e aises
implementation of policies. extremely climate condition and also due to different Posi I I bet that is tailored to the budget constrains (such as hardware, software and knowledge) Ground =SWe during crop-tours in the reproductive stages of
- el . ~ : 5 — S5 . - CEAESOL T T . - 081 al S /| Y 2w 5 R s ¥ 5 b gl | = i
market variables, aff g at the same time the sustanability of agroecosy growing during the winter until the sprin that developing countries such as Argentina have. The methodology is based on free Bl;‘:{ bited i ; es region.
Do £ Gt 5 V : % 7 Y _ 3 N > . o) & g . “ . N
Crop rotation is also an important strategy in managing insects, diseases, and weeds, reached by winter crops (e.g. wheat and barley plots) GlIS-Software, basic knowledge of lite imagery analysis and free LandSat 8 e uted sampling points Same methodology was ran with only LandSat-8 images during the 2(
i vi i > R B S R : I : 5 . , ; and i ] : o the 2
maximizing crop yield potential. Figure 1: comparison mong percentages of planted area of winter cereals, summer cereals and soybean during las After running this methodology in at least two scasons, winter erop masks are magy -‘- :{L- iAI.Z(L)II 7‘2[’_“‘“':;"1"1]'1“‘:'») IZ" d du A4ak) — and its ov "3“_ t“‘;‘“'l)r:l 8 S that i ’"‘»]DU ng the ;O i
en years in Argenting, Values are calculated based on Buenos Aires Grains B - % - . . . presente: 2 <) £DOookee—" d high percentage of cloud coverage durng K
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MAYOR VOLUMEN DE INFORMACION A DISPOSICION DEL MERCADO

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

Evolucion del Trigo 2018/19 en Argentina
ESTADO Y COND'C'ON Humedad: mwm Exceso Adecuada/Optima Sequia/Regular

DE CULTIVOS | renclogiss — =Siembra  ——Diferenciacion de Hojos ====Macollsje _ ====Espigazor
| emm—FlOracion s Grano Pastoso e \adurez Fisiologica == « Cosecha
100 -
-
80 -
w -
N %
| }'"-:'f'-;f—:-\“ 40 -
y  28DE SEPTIEMBRE

i d

Semana 19|20|21 22 23|24 25|26 27'28'29'30 31|32 33|34|35 36I37 38|39 40'4‘1T42‘43 44’45'46‘47]48 49]50'51|52 1 ‘ 2 | 3
Mes Mayo Junio Julio Agosto Septiembre Octubre Noviembre Diciembre Enero

Desarrollo fenolégico de Maiz*, Soja*, Trigo y Girasol
Seguimiento de condicién hidrica y condicion de cultivos
Estudios a escala nacional y regional actualizados cada 7 dias.

BOLSA DE CEREALES
DEPARTAMENTO DE

ESTIMACIONES AGRICOLAS

ok * Incluye andlisis adicional desagregado por modalidad de siembra maiz temprano / tardio y soja de 1° / 2°



SOCIOS ESTRATEGICOS

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

BOSTON

UNIVERSITY

Global Agricultural Monitoring




TRIGO Y CEBADA
SIEMBRA Y PRODUCCION HASTA EL
CICLO 2018/19




EVOLUCION DEL AREA SEMBRADA (MHa) / Trigo y Cebada hasta la campafia 2018/19

=Trigo ==Cebada d Cereales de Invierno .
Rotacion 18/19
7,2 Girasol Girasol
P 5%
6,3 o‘
>/ 2 Maizsorgo
5,4 12% 29
4.9 Sorgo
4%
Soja
63%
(W
P
Gramineas
41%
Oleaginosas Gramineas

13/14 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 of& &nosas
59 %

N
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EVOLUCION DE LA PRODUCCION (MTn) / Trigo y Cebada hasta la campafia 2018/19

M Trigo W Cebada «=Cereales de Invierno 18/19 VS 13/14
23,2

21,0

19,0

14,9

10,1

Trigo
+88 %

Trigo + Cebada
+56 %

13/14 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 T
| |
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TRIGO Y CEBADA

PERSPECTIVAS DE SIEMBRA Y
PRODUCCION 2019/20




ESCENARIO PRE-CAMPANA / Trigo y Cebada campaiia 2019/20

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

ANON
21 ENE 2019 - MODIS Terra 500m - RGB 721 t

Favorable

Trigo: Rendimiento Promedio Nacional (qq/Ha) R = 0,5755 Escenario Climatico

34,3

31,6

Recuperacion de
Superficie

25,0

22,7
21,0 21,2

Control de Napasy
Malezas

00/01 01/02 02/03 03/04 04/05 05/06 06/07 07/08 08/09 09/10 10/11 11/12 12/13 13/14 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 19/20
- = i . - w . . ‘\ 2 .\’ . o B : ' " A »
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ESCENARIO PRE-CAMPANA / Superficie Trigo y Cebada 2019/20 (MHa)

«=Trigo ==Cebada I Cereales de Invierno

7,2

6,6
| II

5,9

5,4
4,9 I I

7,4

13/14 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 19/20
| |

Trigo + Cebada
+2,8 %

|




ESCENARIO PRE-CAMPANA / Produccién Trigo y Cebada 2019/20 (MTn)

H Trigo M Cebada «=Cereales de Invierno a6 19/20 VS 18/19

Trigo
+8,4 %

Trigo + Cebada
+6 %
\ )

19/20 Y

14/15 15/16 16/17 17/18




RESUMEN LANZAMIENTO DE CAMPANA FINA 2019/20

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020
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Tecnologia aplicada

Sofia Gayo
Depto. de Investigacion y Prospectiva
Bolsa de Cereales
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INDICE DE TEMAS

Temas:

*** Tecnologia aplicada a los cultivos de fina: Resultados ReTAA 2018/19.
** Consumo de insumos: semillas, fertilizantes y fungicidas.

*¢* Analisis de calidad de trigo.
*** Niveles tecnoldgicos.

*** Proyecciones de tecnologia.

*** Proyecciones de mercado de insumos para la campafa de fina 2019/20.




SEMILLAS / Campana fina 2018/19

, Siembra
Consumo de semillas Campafia 2018/19

(Miles de toneladas) . .
/760 mil toneladas de semilla

760

+ 10/%'

692

650

2016/2017 2017/2018 2018/2019




FUNGICIDAS / Campaia fina 2018/19

Fungicidas aplicados Consumo de fungicidas
Campafia 2018/19 (Millones de litros)
3.46 Millones de litros o
- 5%
3,67 3,46

Cambios en el uso
de fungicidas:

| - Tipo de formulados.
“‘\ Trigo
714%

- Nro. De aplicaciones.

2014/2015 2016/2017 2017/2018 2018/2019




FERTILIZANTES / Campafia fina 2018/19

Fertilizantes aplicados
Campafia fina 2018/19 Consumo de fertilizantes

(Millones de toneladas)
1.4 millones Tn

20%

1,40

e I I I I

2014/2015 2016/2017 2017/2018 2018/2019

fsuperficie sembrada

fsuperficie fertilizada

fdosis de fertilizantes




FERTILIZANTES / Campafia fina 2018/19

Mejoras en la fertilizacion:

* Dosis de fertilizante: Kilos de fertilizante Dosis de fertilizante en fina
Ha sembrada regional

TRIGO
167 170 186

113

** Aumento en los analisis de
suelo.

*** Nro. de aplicaciones,

2014/15 2016/17 2017/18 2018/19 refe rtIIIZaCIO/n

¢ Otras fuentes: fosfatadas y
nitrogenadas. Specialities.

I 230 230 246

161

2014/15 2016/17 2017/18 2018/19




CALIDAD DE TRIGO / Campafia 2018/19

Fertilizacion y calidad de trigo Grupos de calidad de trigo
Siembra 2018/19

100 12,0
90 11,5
80
11,0
70
5 10,5
S 60 T oo
o T
o 50 100 ©
T a
prd X
S5 40 9,5
A4
30
9,0
20
10 8,5
8,0

2014/15 2016/17 2017/18 2018/19
B Kg N/Ha aplicada =e=Prot. (Bh = 13,5%)

Fuente dato proteina: CABC

{27} Bolsa
@ de Cereales



NIVEL TECNOLOGICO / Campafia fina 2018/19

Niveles de tecnologia 2018/19

TRIGO CEBADA
Bajo 3%

El segmento de tecnologia alta se incremento de manera generalizada
en todas las regiones productivas de ambos cereales.




PROYECCIONES Campafia fina 2019/2020

PROYECCIONES DE TECNOLOGIA CAMPANA 2019/2020

Medicion campana Proyeccion
2018/19 2019/20
Semilla 760 mil Tn + 3%

Fungicidas 3,46 millones litros + 3-5%
Fertilizantes 1,4 millones Tn +4-7%




Campana 2019/20: el aporte de

oS cultivos de Invierno

Agustin Tejeda Rodriguez
Gerente Estudios Econdmicos — Bolsa de Cereales
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OFERTA'Y DEMANDA

ARGENTINA - HOJAS DE BALANCE

En miles de toneladas

TRIGO
Stock Inicial
Produccidn
OFERTA
Molienda
Semillas
Exportacion
DEMANDA
Stock Final

15/16
6.743
11.600
18.345
5.587
600
8.712
14.899

3.446

16/17
3.446
17.600
21.046
5.859
650
12.816
19.325

1.721

17/18
1.721
17.750
19.471
5.470
710
11.854
18.034

1.437

18/19
1.437
19.000
20.437
5.610
/750
12.500
18.860

1.577

@ B
19/20 CEBADA 15/16 16/17 17/18 18/19 19/20
1.577  Stock Inicial 771  1.043 750 535 719
20.600 Produccion 4700 3.400 3.500 4.200  4.000
22.177 OFERTA 5.471 4.443 4250 4.735 4.719
>.850 ConSl,’m,O 1351 1.139 1.315 1.216  1.280
Domestico
770 Ny
Exportacion 3.077 2,555 2400 2800 2.700
13.200
DEMANDA 4.428 3.693 3.715 4.016 3.980
19.820 |
Stock Final 1.043 750 535 719 739
2.357

Fuente: IEE- Bolsa de Cereales
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-30

2013

-100 0

Toneladas === 1,000,000 EES 2,000,000 HEEP 3000000 B 4000000 M 5,000,000

Exportaciones Trigo
Toneladas

100
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2014

-100 0

Toneladas === 1,000,000 EES 2,000,000 HEEP 3000000 B 4000000 M 5,000,000

Exportaciones Trigo
Toneladas

100
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-30

2015

-100 0

Toneladas === 1,000,000 EES 2,000,000 HEEP 3000000 B 4000000 M 5,000,000

Exportaciones Trigo
Toneladas

100
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-50

2016

-100 0

Toneladas === 1,000,000 EES 2,000,000 HEEM 3000000 @ 4000000 Q@ 5,000,000

Exportaciones Trigo
Toneladas

100
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-30

2017

-100 0

Toneladas === 1,000,000 EES 2,000,000 HEEP 3000000 B 4000000 M 5,000,000

Exportaciones Trigo
Toneladas

100




50

-50

2018

-100 0

Toneladas === 1,000,000 EES 2,000,000 HEEP 3000000 B 4000000 M 5,000,000

Exportaciones Trigo
Toneladas

100




BALANCE OFERTAY DEMANDA LOCAL

En toneladas
Exportacidon de Trigo Molienda de Trigo
3.030.000 570.000
550.000
2.530.000 -
530.000 N .
2.030.000 510.000 ! ST e
\
490.000 / N
1.530.000 J \
470.000 ! o
1.030.000 450.000 V2 /
Py 430.000
530.000 =
410.000
30.000 390.000
L v o = = > c 5 0 v >
552523232230 3

Rango —2018/19 - -Promedio

Fuente: BdeCen base a INDECyY SecAgro




PRODUCTO BRUTO

Producto Bruto Cadenas Trigo y Cebada — miles de millones USD

En millones USD

4

VBP: 10.266

3

2 @ VA: 3.949

1 I

0 l B B I u Recaudacion: 1.083

15/16 16/17 17/18 18/19 19/20
® Cebada ™ Trigo M Fina Total

En cantidades: +6,1% Fina Total
(+8,8% Trigo)

Exportaciones: 3.507/

Fuente:; IEE- Bolsa de Cereales




IMPACTO DERECHOS DE EXPORTACION — CAMPANA 2019/20

¢, Qué hubiese pasado si no se subian los DEX? Cantidades

Area Sembrada

ey + 1.000 ton produccion
6.700
+ 450 ton mil procesamiento
O
A4 +4,7°
6.400 + 500 ton mil exportaciones
En millones USD
916

3.811 3.128

= . = .

Valor Agregado Exportacion Impuestos

/730




ESCENARIOS LARGO PLAZO

Proyeccion Produccion Argentinade Trigo a2027/28 ; cual es el thenCia|?
Millones toneladas

30
Desafio: mercados internacionales

.

o
@
+14%

Base ERAMA Brechas Retaa + Tcost Potencial + Tcost

25

20 +26%

15

10




¥ de Cereales

MERCADOS

INTERNACIONALES

Sofla C. Perini - Fundacion INAI




Concentracion de importadores y distancia a sus proveedores 2017

12000 -

;

Distancia (km)
:

4000 -

2000 -

Filipinas . Burbuja de referencia

Escala : 700.000 miles de USD

China | :
> o
Incia

; Saldo comercial negative | & Saldo comercial positivo

04 « 7/ 0'6 ik sawa s, 0.8
Concentracion oo 10

Fuente:TradeMap-ITC. .




Concentracion de exportadores y distancia a sus destinos 2017

10000 —
. Burbuja de referencia
Escala : 1.000.000 miles de USD
8000 i)
&
-z
\r; 6000 ! Sald-nnmmﬁalneg.aﬁvu‘ & Saldocomercial positivo
O
C
(O
)
= 4000
QO

Fuente: TradeMap - ITC.



;A QUE SE ENFRENTA EL TRIGO
ARGENTINO EN EL COMERCIO
INTERNACIONAL?



CONTEXTO INTERNACIONAL

Cambio Climatico

Mercado  Eventos extremos.
regional . :
Mercados 9 Cczjmprp,mlcsjos de
internacionales . pgitica local reduccion de GEI
V] O
e Guerra comercial sreeshlr QO
» Politicas publicas O ¢ O
® o
o o &t 4 o
® @
O 0 ® Contexto macro
Gobernanza Global e Desaceleracion
o MRS del crecimiento

« Foros multilaterales

<™ de Cereales



EFECTO GUERRA COMERCIAL

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

Exportaciones acumuladas de Trigo estadounidense a China

1.600.000

1.400.000
. Prom. 5 anos

& 2017/18
vooncoe | B 2018/19

1.200.000

600.000

400.000

Z00.000

Toneladas
Métricas

Sep
et
May
Dec
lan
Feb
Mar
Ap

Fuente: USDA/FAS/Export Sales Reporting (5/4/2019)



CONTEXTO INTERNACIONAL

Cambio Climatico

Mercado  Eventos extremos.
regional . :
Mercados 9 Cczjmprp,mlcsjos de
internacionales . pgitica local reduccion de GEI
V] O
e Guerra comercial sreeshlr QO
» Politicas publicas O ¢ O
® o
o o &t 4 o
® @
O 0 ® Contexto macro
Gobernanza Global e Desaceleracion
o MRS del crecimiento

« Foros multilaterales
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OBSTACULOS AL COMERCIO

SUBSIDIOS A LA PRODUCCION
Y EXPORTACION

= Ayudas directas e indirectas, con
efectos distorsivos en el comercio
mundial.

BARRERAS NO ARANCELARIAS
= Medidas Sanitarias y Fitosanitarias;

@ = Obstaculos técnicos; Calidad;
= Preocupaciones ambientales;

= Estandares privados.

BARRERAS ARANCELARIAS

= Aranceles;
= Contingentes Arancelarios;

= Perdida de competitividad frente a
competidores que negocian Acuerdos
Comerciales.

FRENTE INTERNO

= Derechos de exportacion;

= Falta de avance en negociaciones de
acuerdos comerciales (MERCOSUR).

<™ de Cereales



SUBSIDIOS AL PRODUCTOR

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

T

Principales paises que otorgan
ayudas a productores de Trigo Pt N

China E—— 15.908

UE28 N 1.847
USA M 632

JAP 1287

TUR | 164

CAN | 148

SUIZ 89

BRA 39

KAZ 87

NOR 62

MEX 34

Fuente: OCDE Stat (2018)




BARRERAS ARANCELARIAS

LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

PRINCIPALES PROM. 2015-17 PRINCIPALES PROVEEDORES ARGENTINA

IMPORTADORES Paises | Aranceles Aranceles | Posicion
21.864  17% FRA, ALEM 0,0% 0,0%
m 9.265 7% AUS, UKR, CAN 0,0% 0% 0 5% 62 (8%)
6.511 5% FRA, ARG 5,0% 5,0% 22 (18%)
6.018 5% ARG 0,0% 0,0% 12 (76%)
@GETED) sz o UsACAN Cuota OMC 574 il Ton  Y27°<! nr-cuots 20% o 0% leain uso)
1226 3% USA, AUS, UKR 0,0% 3,0%
4.053 3% RUSIA, CAN, UKR 0% 0 5% 0% 0 5% 42 (10%)
3975 3% RUSIA 0 %, 130% 0 %, 130%
3.867 3% UKR, USA, ARG 0,0% 0,0% 32 (17%)
3.570 3% FRA, UKR, RUSIA 2,5%, 30% o 170% 2,5%,30% 0 170% 72 (5%)
3.514 3% AUS, ARG 0,0% 5,0% 29 (24%)
m 2.590 2% UKR, AUS 10%, 50%, 100% 10%, 50%, 100%

(@))Bols  *1Espafia, Paises Bajos, Italia, Alemania, Bélgica. *2 Dato 2014-16  Fuente: Elaboracion propia en base a datos de TradeMap, MacMap -ITC-, OMC.




LR

BARRERAS ARANCELARIAS

PROM. 2015-17 PRINCIPALES PROVEEDORES ARGENTINA e

PRINCIPALES

21.864 17% FRA, ALEM 0,0% 0,0%
m 9.265 7% AUS, UKR, CAN 0,0%

6511 S%  FRA ARG 5,0%

4.562 4% USA, CAN 0,0% 15,0%
1226 3% USA, AUS, UKR 0,0% 3,0%
4.053 3% RUSIA, CAN, UKR 0% 0 5% _
3975 3% RUSIA 0 %, 130% 0 %, 130%
3.867 3% UKR, USA, ARG 0,0%

3.570 3% FRA, UKR, RUSIA 2,5%, 30% 0 170%

3.514 3% AUS, ARG 0,0%

m 2.590 2% UKR, AUS 10%, 50%, 100% 10%, 50%, 100%

*1 Espafia, Paises Bajos, Italia, Alemania, Bélgica. *2 Dato 2014-16  Fuente: Elaboracion propia en base a datos de TradeMap, MacMap -ITC-, OMC.
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CONTINGENTES
ARANCELARIOS

« China (9.636.000 MT, 90% a traves

de empresas compradoras estatales)

Ca
Ca

* Japon (5.740.000 MT)
« Meéxico (604.612 Tons)
* UE (Trigo duro 50.000 Tons, Trigo de

idad 300.000 Tons, Trigo Comun
idad media/baja 2.989.240 Tons)

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de OMC.

ERE, MSFT, Microsoft, Navinfo, Think:



CONTINGENTES
ARANCELARIOS

A ¥
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;Y BRASIL? P&
Cuota 750.000 Tons 4




CUOTA TRIGO DE BRASIL

Mercosur

Erga Omnes Posibilidad de pedir

compensacion por
Art. AXvIL ‘ No se trataria de partepde Brasil ch)>r
A cuota exclusiva violar normas
Cuota OMC Desde 1996, Brasil para EE.UU. Mercosur.
ha negociado su
Creada en 1995, eliminacion (Art.
pero nunca puesta XXV, GATT)

Interrogantes

en vigor.

O
» (ual sera el sistema/criterio de asignacion. ‘ ®

= Cuando se hara operativa.
= Socios comerciales: EE.UU., Canada, Rusia, Ucrania.

= Como se implementara: Excepcion al AEC?




CUOTA TRIGO DE BRASIL

Exportaciones argentinas de trigo mensuales

3.000

Brasil

= Otros Destinos
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Fuente: Bolsa de Cereales en base a datos de INDEC.




CUOTA TRIGO DE BRASIL

Importaciones brasilenas desde EE.UU.
y Argentina 2018, por Estado.

« EE.UU.: 273 mil

toneladas.
Importaciones de EEUU
* Argentina: 5,94 =
millones toneladas. i i
i

Importaciones de Argentina

1.4
0.57
017
0




MEDIDAS SANITARIAS Y FITOSANITARIAS

Requisitos sobre control cuarentenario y analisis de riesgo de plagas,
residuos y contaminantes. Inspecciones y certificaciones fitosanitarias.

= PROHIBICION DE IMPORTACION por presencia de hongo Magnaphorte oryzae (India).

= Requisitos basados en ENFOQUE DE PELIGRO/RIESGO, sin evidencia cientifica (Principio

precautorio, UE).
4

= BIOSEGURIDAD: autorizacion previa (Uruguay)
o restricciones de Iimportacion (Turquia:
tolerancia cero)

= Tarifas  especiales de emergencia e
INSPECCION EXHAUSTIVA regulares (Corea)




MEDIDAS SANITARIAS Y FITOSANITARIAS

Mercados de exportacion de Granos de Trigo

e -
’ -

| AMENTACIONE!

<|STEMA DE GEST ggq%ucmg OE ORIGEN VE(
PORTAC i

Consulta de Disposiciones

Mercados

I Abiertos
En negociacion
Cerrados

= Fuente: Elaboracion propia en base a datos del SENASA.

CHINA: en negociacion ingreso de afrechillo para SISTEMA DE GESTION DE REGLAMENTACIONES PARA
consumo animal y grano 7riticum aestivum. reg pOV EXPORTACION DE PRODUCTOS DE ORIGENVEGETAL

................


https://aps3.senasa.gov.ar/ReglamentacionesPOV/faces/pages/publicPages/consultaPublicaDisposiciones.jsp

DESAFIOS DEL TRIGO ARGENTINO

DIVERSIFICACION DE EXPORTACIONES
a Competitividad (calidad, precio, DEX).

ﬁ Negociacion de Acuerdos Comerciales.

a Sortear obstaculos de acceso.

CONSERVAR MERCADOS EXISTENTES

ﬁ Proveedores confiables.

a Ante la eventual pérdida de preferencias y
participacion en el mercado brasileno, negociar
alguna forma de compensacion.




LANZAMIENTO CAMPANA FINA 2019 - 2020

iGRACIAS POR SU ATENCION!

#CAMPANAFINA1920
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